Cirkevni restituce a Zaloba Rimskokatolické farnosti Prose¢
Vazeni spoluobcané,

o cirkevnich restitucich jisté kazdy z nas slySel — maji za kol navratit neopravnéné odebrany majetek
pavodnimu majiteli. Tykaji se i nasi Rimskokatolické farnosti v Prose¢i, které byl po roce 1948
komunistickym rezimem zabaven a neopravnéné pieveden na stat nemovity majetek o rozloze 84,5 ha.
Z toho bylo 53 ha lesd, ostatni byla orna puda, louky a pastviny. Majetek, ktery po celou dobu (od
roku 1948 az po soucasnost) zlstal ve ,,vlastnictvi statu, je nasi farnosti postupné vydavan. Napiiklad
jsme jiz prebrali tzv. ,,zadusni les” za Panovym kopcem, ¢ast lesa u Toulovcovych mastal, cast luk a
orné pudy.

Problém vSak nastal u pozemku, které zacatkem devadesatych let Obec ProseC ohlasila na sebe
s odkazem na zadkon o majetku obci. Konkrétné se jedna o necelych 17 ha pastvin a luk v oblasti
kolem Panova kopce a koupalist¢ smérem k farnimu zaddusnimu lesu. Podle zdkona o majetku obci
vSak na obce mél prejit pouze majetek, ktery obcim historicky skutecné patiil anebo majetek, ktery
narodni vybory koncem roku 1990 vyuzivaly k plnéni svych tkoli. Mezerou zakona o majetku obci
bylo to, ze nikdo neprezkoumaval, zda jsou tyto zakonné podminky skutecné splnény a zda se ve
skute¢nosti nejedna o majetek, ktery obcim pattit podle tohoto zakona nema. Katastralni trad
pozemky piepisoval na obce na zakladé pouhého jednostranného ohlaseni. Tyto historické cirkevni
pozemky tvoti celek, a proto koncem lofiského roku Biskupstvi kralovéhradecké vyvolalo iniciativu
k tomu, aby se nase farnost obratila na okresni soud s navrhem (tzv. urCovaci Zalobou), aby soud
kvalifikované ptezkoumal vSechny skutecnosti a posoudil, zda tyto pozemky ve skutecnosti nejsou
stale v majetku statu.

Rozruch u mésta vyvolaly piedev§im dvé skuteCnosti. Tou prvni je, Ze zalujici stranou je
Rimskokatolické farnost Prose¢, ne Kralovéhradecké Biskupstvi. Pro¢ farnost ,,zaluje svého partnera
(mésto), ,,souseda”, se kterym vzdy velmi dobie vychazela, kdyZ mezi farnosti a méstem dosud
panovaly vyborné vztahy? Chapeme, Ze tento postup miZe na prvni pohled budit rozpaky, ale pravo
nechat véc soudem piezkoumat ma pouze nase farnost.

Tou druhou namitkou, kterd je nejspi$ zasadnim nazorovym rozkolem, je informace, kterou Mésto
Prose¢ obdrzelo od Svazu mést a obci, ze byla udajné Biskupstvi kralovéhradeckému za pozemky,
které jsou predmétem zaloby, vyplacena financ¢ni uhrada. Tato informace je vSak zavadéjici a
neodpovida skute¢nosti. Uéelem Zaloby neni vydani pozemkd farnosti, nybrz prezkouméni toho, zda
obec postupovala v souladu se zdkonem a zda jsou pozemky stile majetkem statu. Piipadné vydani
pozemku farnosti se v tomto sporu viibec nefesi. Neni tak viibec jisté v jakém rozsahu a zda stat
pozemky farnosti nakonec vyda. Vedle toho finan¢ni nahrada nedopad4d na celou fadu piipada
prekazek, které brani vydani a které byly vytvoteny dodate¢né (jako pozemky souvisejici se stavbami,
pozemky tvofici tzv. vefejné statky, pozemky vyuzivané pro vefejné ucely, pozemky dotcené
planovanymi dopravnimi a technickymi stavbami, v¢. liniovych staveb ad.).

Znovu zduraznujeme, Ze cilem tohoto kroku je urceni vlastnictvi statu dotéenych pozemku, nebot
nikdo dosud kvalifikované nezkoumal, zda vSechny podminky pro pfechod do vlastnictvi obce byly
splnény. Neobvinujeme tim nikoho z nepoctivosti ¢i zIého imyslu, jde o to, ze zakon o majetku obci
z roku 1991 je od pocatku nejasny a matouci.

Moznd, Ze se mnozi ptate, proc se o ty nemovitosti — pozemky s méstem ,,tahame*. Pro¢ je nenechame
meéstu a nesnazime se o udrZeni ,,miru“ mezi nami. Je nam to velmi nepiijemné, ale domnivame se, ze
je nasi povinnosti a Ze to spravedlnost vyzaduje, aby véc pfezkoumal soud. Vzdyt se jedna i o majetek
vénovany naSimi predky, kdyz vznikala prose¢ska farnost, ktera dostala od svych zakladatelti vétSinu



pozemkil proto, aby méla prostfedky k zajisStovani svych Cinnosti, k opravam kostelli, ke stavbé a
opravam far a hospodarskych staveni, k hrazeni rezijnich nakladid a k zajisténi zivobyti spravci
farnosti. Nabyvaci doklady, ze vlastnikem dotcenych nemovitosti je prosecska farnost, jsou dochovany
z doby pred rokem 1881 a jsou pro kazdého k nahlédnuti v pozemkovych knihach u katastralniho
ufadu. Mame zavazky k naSim pfedkim a odpovédnost vii¢i naSim potomkiim, aby farnost (kostel,
fara) prosperovala. I my se v soucasné dobé¢ musime starat o kostel a faru, zajiStovat chod celé
farnosti, hradit opravy a rezii budov. Jenom ptipomeneme, Ze kdyz jsme pred asi 12 lety roky davali
novou krytinu (taSky) na kostel, zajis§t'ovali restaurovani nasténnych maleb, generalni opravu varhan a
elektrizaci zvonu, tak jsme mezi sebou ve farnosti vybrali téméf 1,5 mil. K¢! Vyména pozinkovaného
plechu za médény na vézi kostela, kterou jsme realizovali pfed 3 roky, nas farniky vysla na 0,5 mil.
K¢; taktéz jsme témét celou castku hradili ze sbirek ve farnosti. Pravé alespon na pokryti Casti
uvedenych vyloh by mély slouzit nemovitosti, o kterych je zde pojednavano. A musime podotknout, ze
fimskokatolicka farnost neni uzaviené spolecenstvi, které si v Proseci zije samo pro sebe, ale je tu
k tomu, aby slouzila v§em, celé obci. Naptiklad pomahame s pfipravou na manzelstvi a oddavame i
snoubence, ackoliv tieba oba nechodi do kostela (nepraktikuji viru), ujimame se posledniho rozlouceni
s nasimi obcany, ktefi se také b&hem zivota neucastni bohosluzeb (je-li to pfani rodiny, vzdy radi
vyhovime), porddame koncerty, na které zveme vSechny obcany, centrum Mike$ na fafe je rovnéz
oteviené pro vSechny déti a jejich maminky z Prosece i okoli.

Zaveérem chceme fici, ze i kdyz se s vedenim mésta rozchdzime v nazorech na vydavani pozemki,
které pred rokem 1948 patiily prosecské farnosti, chceme i nadale s méstem vychéazet dobie tak jako
dosud a jsme pfipraveni kdykoliv mimosoudné jednat a véci narovnat formou dohody.

V Proseci dne 10.3. 2016
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